STORIA POSTAL

ﬂ GIORGIO MIGLIAVACCA
erauna volta...un grup-
petto di soloni che osteggiava
I’ingresso dei bolli di censura co-
me settore specialistico della sto-
ria postale. Non ¢ una favoletta,
ma un dato di fatto risalente ai
giorni in cui la storia postale era
ancora adolescente; ora se ne ri-
de ma all’epoca uno degli argo-
menti era che la censura ha ben
pocodi postale. Ovviamente i no-
stri soloni non sapevano che fin
dall’antichita una delle opera-
zioni postali pil frequenti era pro-
prio la censura delle corrispon-
denze; e difatti, uno dei moventi
che spinse le signorie e monar-
chie a creare po-

La censura tedesca sulle corrispondenze

dei prigionieri di guerra italiani

quenza in quanto la quasi tota-
lita di tali bolli non & databile.
Si deve perci0 precisare al let-
tore che le date qui attribuite ai

bolli di censura sono solo ap-

prossimative e basate su ele-
menti indiziari come bolli di
transito e arrivo, in mancanza
dei quali si possono solo fare ipo-
tesi zoppicanti.

Sia gli Alleati che I’ Asse Ro-
ma-Berlino consideravano la po-
sta dei prigionieri di guerra un
veicolo molto efficace per in-

1943; nonostante il rovescio di
fortuna i tedeschi continuarono
a fare pressioni sugli Stati Uni-
ti che volevano ottenere uguale
trattamento per gli americani in
mani tedesche. I rapporti anglo-
tedeschi riflettevano una situa-
zione analoga e gli studiosi di
storia postale possono intrave-
dere un tallone di Achille nel
semplice fatto che i tedeschi riu-
scirono a intrufolarsi come in-
termediari nell’inoltro di una
porzione delle corrispondenze

petenza dimostrata da Badoglio
nel condurre le trattative armi-
stiziali con gli Alleati senza te-
nere conto dei molti e comples-
si risvolti, per non parlare del-
I’assenza di una tattica che avreb-
be potuto ridurre certe conse-
guenze, produsse lo splendido ef-
fetto di lasciare gran parte
dell’Italia in mano ai tedeschi.
Questi si spinsero fino a libera-
re Mussolini e ad elargirgli lu-
singhe di potere nel concedergli
la creazione di una Repubblica
Sociale Italiana. Pur tuttavia il
leader fascista non poteva che
prendere atto della supremazia
tedesca, e una volta arrivato a
Salo apprese la bella nuova che
una grossa fetta
del nord Italia

ste di stato fu ap-
punto la possibi-
lita di censurare
le missive in mo-
do sistematico.

Negli ultimi
due secoli del
nostro millen-
nio la censura si
¢ fatta piu pale-
se specialmente
durante i pur-
troppo frequen-
ti eventi bellici.
Per lo studioso
la presenza di
censure multi-
ple su una mis-
siva non ¢ ele-
mento di gran
sorpresa; pur
tuttavia tali pez-
zi rivestono un
certo interesse
poichérichiedo-
no spiegazionie
didascalie con-
vincenti. Cio
non ¢ sempre
fattibile, ed an-
che le conclu-
sioni pil scon-
tate richiedono
prudenza e verifica.

E necessario tener presente
che la segretezza intrinseca del-
la struttura operativa dei centri
di censura non facilita ricerche
anche a distanza di oltre cin-
quant’anni. Infatti, coloro che
s’inoltrano nello studio di que-
sto settore della storia postale
scopriranno ben presto che mol-
te domande restano senza rispo-
sta mentre ne affiorano nuove e
pit complesse. Questo & parti-
colarmente ovvio nel comparto
delle rotte postali; infatti, se da
un lato molti bolli di censura ci
permettono in molti casi di ri-
costruire la rotta seguita da un
determinato pezzo, non sempre
¢ possibile determinarne la se-
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(Voralpenlande
Adriatisches
Kiistenland) era
irrevocabilmen-
te in mano ai na-
zisti.

Nell’arco di
48 ore dopoil fa-
tidico annuncio
dell’8 settembre
1943 la gran par-
te degli 80.000
prigionieri in-
glesi e alleati nei
campi del nord
Italia si trovo
sotto sorveglian-
zatedescae ven-
ne in seguito tra-
sferita in Ger-
mania. Organiz-
zazioni partigia-
ne e antifasciste
e personaggi di
primo piano del-
la resistenza, tra
cui Ferruccio

fluenzare lo stato d’animo dei
civili che laricevevano e il mo-
rale dei prigionieri che la spedi-
vano; in filigrana traspariva una
vera e propria guerra a sfondo
psicologico che poteva avere, e
difatti ebbe, ripercussioni incal-
colabili specialmente in un pae-
se come I’Italia dove il livello
emotivo & altissimo quando si
tratta di mariti, figli, e consan-
guinei. Non si creda peraltro che
gli americani erano meno emo-
tivi quando si trattava di statu-
nitensi in mano ai tedeschi o
giapponesi. Si potra quindi com-
prendere che la Germania si tro-
vava in una posizione che di-
remmo privilegiata, special-
mente dopo lo scacco estivo del

Tripla censura, autunno 1941: questa lettera da un prigioniero in Sud Africa con destinazione
Foggia, venne censurata all’origine (bolli al recto), quindi in transito a Ginevra la Croce Rossa vi
apponeva il proprio bollo amministrativo, nuovamente censurata a Francoforte sul Meno con bollo
meccanico [figura 12, Wolter 4b, Riemer E21], e quindi a Bologna.

da e per i prigionieri italiani in
mano agli Alleati. Il fenomeno
assume proporzioni non indiffe-
renti nel secondo semestre del
1943 e nei primissimi mesi del
1944.

La Germania non si contentd
di trasmettere questo tipo di cor-
rispondenze ma volle anche cen-
surarle; per dare una misura
dell’abuso perpetrato dai nazi-
sti, basti congetturare la reazio-
ne di Adolf Hitler nel caso gli
italiani gli avessero trasmesso
corrispondenze dai prigionieri
tedeschiin mano agli Alleati ine-
quivocabilmente adornate di bol-
li di censura italiana.

I fatti dell’estate del 1943 so-
no ben noti ai lettori; I’incom-

Parri, organizza-
rono o aiutarono
la fuga di oltre
10.000 prigio-
nieri alleati e un
numero incalcolabile di libri e te-
stimonianze pubblicate nel do-
poguerra costituisce un ampiori-
conoscimento dell’assistenza da-
ta ai fuggitivi dai civili italiani.
Nel frattempo gli Stati Uniti si
erano trovati nella disagevole po-
sizione di dover organizzare
campi di prigionia per un nume-
ro enorme di truppe dell’Asse
catturate dopo la débacle nord-
africana. La stragrande maggio-
ranza venne convogliata verso i
lidi americani mentre i circa
125.000 italiani vennero dislo-
cati in Francia, Italia, Africa del
Nord e Stati Uniti. Secondo no-
tizie diramate dal Pentagono nel-
I’aprile 1943, 2.799 prigionieri
italiani erano detenuti in campi
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trano bolli di censura tedesca su
corrispondenze dai campi di pri-
gionia in Gran Bretagna, Nord
Africa, e Sud Africa. Anche co-
loro che non hanno approfondi-
to il settore dei prigionieri di
guerra sanno che la censura te-
desca raggiunse livelli apprez-
zabili nel secondo semestre del
1943; pochi perd hanno notato
che nell’inverno 1943-44 ando
gradualmente in disuso ed even-
tualmente spari negli ultimi me-
si del 1944.

Per quanto concerne la posta
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Cartolina spedita il 20 agosto 1943 da un ufficiale prigioniero al Camp Como, Stati Uniti, censurata a
New York e quindi in transito a Monaco [bollo con lunetta - figura 6, Riemer D2]. Si notino i consueti
bollini rettangolari (parte inferiore sinistra) con due numeri diversi di due censori tedeschi.

americani, a giugno il loro nu-
mero erasalitoa 14.516,ed a set-
tembre il totale raggiungeva le
48.000 unita. Trail 1942 eil 1946
gli Stati Uniti dovettero anche
accollarsi ben 400.000 prigio-
nieri tedeschi, per non parlare dei
5.000 giapponesi. Indubbiamen-
te questo € uno degli aspetti piu
negletti della seconda guerra
mondiale.

Un servizio postale di discre-
ta efficacia facilito le comunica-

#—ioni da e per i prigionieri euro-
*i negli Stati Uniti; il numero
di missive consentito a ciascun
prigioniero vario secondo le cir-
costanze piuttosto volatili nel
quadrante europeo. I1 Nunzio
Apostolico a Lisbona svolse an-
che il compito di intermediario
per un certo numero di corri-
spondenze dei prigionieri. La
maggioranza delle corrispon-
denze, tuttavia, seguival’iter det-
tato dalla Sezione IV della Con-
venzione di Ginevra del 1929.
L’articolo 36 della Sezione IV
stabilisce che le lettere dei pri-
gionieri di guerra devono essere
inoltrate per posta tramite la rot-
ta pit breve possibile.

Si tenga presente che per il
tratto marittimo vennero impie-
gate navi con bandiera neutrale
alle quali, ai primi del 1944, si
aggiunsero anche navi noleg-
giate dalla Croce Rossa Interna-
zionale. Sul finire del 1944 una
rotta aerea Usa-Ginevra con due
voli la settimana divenne opera-
tiva. E ben noto che una rotta ma-
rittima era operante tra New
York e Lisbona e che questa ven-
ne utilizzata per trasmettere cor-

~<ispondenze dae peri prigionieri
sgli Stati Uniti. Una rotta ana-
10ga era operante tra Lisbona,
Marsiglia e Genova e venne uti-
lizzata fino alla conclusione del
conflitto. Per la posta dei pri-
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gionieri da e per I’Italia, a co-
minciare dall’estate del 1943, si
aggiunse un’altra rotta com-
prendente il triangolo Ginevra-
Marsiglia-Lisbona; come esten-
sione periferica di questo trian-
golo si dovrebbero aggiungere
Genova e, naturalmente, Basi-
lea. In quest’ultima localita ve-
nivano smistate quasi tutte le cor-
rispondenze dei prigionieri di-
rette o provenienti da Ginevra.
Nell’ottobre 1943, quando Na-
poli fu liberata, il capoluogo
campano fu utilizzato come cen-
tro di smistamento di tutta la cor-
rispondenza dae per I’Italia Me-
ridionale. Il preconcetto piu vol-
te reiterato che dal settembre
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1943 i soli canali di inoltro po-
stale per I’Italia erano Monaco
di Baviera e Vienna & percio er-
roneo.

Ugualmente fallace & I’ipote-
si che la censura tedesca comin-
cio ad evidenziarsi nell’estate
1943; infatti essa diviene certa
a partire dall’estate 1941 su cor-
rispondenze da prigionieri ita-
liani in Egitto, nel maggio 1941
su corrispondenze dall’Africa
Orientale, poi sporadicamente
su corrispondenze dal Sud Afri-
ca (novembre 1942), Kenia (lu-
glio 1942), e saltuariamente su
corrispondenza da prigionieri in
India nel settembre 1943. Nello
stesso lasso di tempo si riscon-

di prigionieri italiani negli Stati
Uniti recante bolli di censura te-
desca & opportuno precisare che
una delle prime date risale al giu-
gno 1943, ma questa data estre-
ma potrebbe facilmente variare
dopo un vaglio delle varie colle-
zioni; come prevedibile, I’inter-
ferenza tedesca giunge al suo api-
ce tra il settembre e dicembre
1943 per poi diventare del tutto
inconsueta e quindi sparire com-
pletamente nel settembre-otto-
bre 1944.

Nel concludere questa pano-
ramica introduttiva, si devono
esaminare due aspetti non tra-
scurabili. Dall’estate 1943 fino
all’ottobre-novembre si riscon-
trano bolli di censura tedesca su
corrispondenze dirette a prigio-
nieri italiani in Gran Bretagna,
Australia, Stati Uniti,Nord e Sud
Africa. Cio viene a confermare
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All'erta, all’erta sembra dire questa missiva. Censura quintupla — 27 agosto 1943: lettera da prigioniero
al Campo 222, Algeria, per Bologna. Censurata al punto d’origine da due censori diversi (uno dei bolli é al
verso) e poi in transito a Monaco [figura 11, Riemer D7]. Si notino i bollini rettangolari, quello nell’angolo
inferiore sinistro é in viola, quello in basso al centro in rosso, un terzo bollino di questo tipo é al verso, in
viola e con numero diverso. Quindi due censure degli Alleati e almeno tre censure tedesche.
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che almeno una parte di tali cor-
rispondenze era inoltrata trami-
te la Germania. Secondariamen-
te, € ovvio che le corrisponden-
ze di prigionieri italiani negli Sta-
ti Uniti giungevano negli uffici
di censura tedesca con bolli ben
visibili della censura americana.
Il Direttore delle Poste statuni-
tensi, Generale K.P. Aldrich ave-
‘va infatti confermato che «la po-
sta dei prigionieri di guerra pas-
sa attraverso 1’'Ufficio Distret-
tuale di Censura Postale di New
York, dove la procedura non de-
ve eccedere le 24

ti bolli di censura della Wehr-
macht.

Piu interessante per lo studio-
so ¢ il cercare di scoprire quale
interesse avesse la Germania ad
offrirsi come intermediaria po-
stale. Per questa ricerca, pili che
per molti altri enigmi della sto-
ria postale, la risposta, anche se
parziale, non risiede nelle fonti
archivistiche, ma nelle prove
concrete lasciateci sulle corri-
spondenze: ovvero la censura po-
stale. Indubbiamente nel caos che
caratterizzo il secondo semestre

sero punti nevralgici della rete
ferroviaria. Tenendo presente
questi fattori ¢ dunque ovvio che
la Germania non desse certo la
precedenza alle corrispondenze
italiane; un esempio di questo
stallo ci viene da Rodi durante
I’occupazione tedesca. Infatti,
in questi frangenti la preceden-
za era data senza esitazione al-
cuna alle corrispondenze da e
peritedeschi, mentre quelle per
gli italiani se ne restavano im-
magazzinate aspettando il loro
turno.

postale e forse tali aspettative so-
no, almeno per quanto concerne
la posta dei prigionieri di guer-
ra, sproporzionate. La risultan*
storico-postale della suddivisi
ne dello stivale e sue isole in tre
zone ben demarcate non € un trat-
tamento diverso della censura te-
desca secondo la destinazione o
provenienza delle missive.
Diamo quindi una scorsa alle
corrispondenze dei prigionieri
durante la tarda estate e |’au-
tunno 1943. Quelle destinate per
la Sicilia vennero sporadica-
mente censurate
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usare la Germania
come intermedia-
ria postale per
I’inoltro di corri-
spondenze da e per
i prigionieri di
guerra. Si puo so-
lo presumere che,
considerate le va-
rie circostanze, i
funzionari alleatie
tedeschi avevano
deciso che la rotta
piu breve, come
previsto dall’arti-
colo 36 della se-
zione IV della
Convenzione di
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dai tedeschi; si de-
ve tener presente
che gli Alleati con-
trollavano I’isola
da meta agosto, e
1’avvio di corri-
spondenze era ir-
regolare per qual-
/[ che settimana, poi

i ad ottobre Napoli

si organizzo come
centro di smista-
mento e le corri-
spondenze dae per
il meridione ritor-
narono ad un av-

viamento piu ra-
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Vig Q. [Regar N1 gionevole. Le cor-
5 I J rispondenze dei
/_»' ' I/ ! prigionieri per l>—
(slic= Crona Puglia vennero r
ramente censuratc
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dai tedeschi ed un

Ginevra,eral’inol-
tro tramite la Ger-
mania. Si pud an-
che presumere che
la Germania non
desiderava nego-
ziare con il regime
Badogliano, ma al
tempo stesso non
aveva remore nel
favorire Mussolini
facendogli perve-
nire questo tipo di
posta fornendogli
cosi un punto di forza nelle tran-
sazioni con il governo Badoglio.

Dal canto loro i tedeschi po-
tevano vantarsi che una parte
preponderante della penisola era
o nelle loro mani o sotto il loro
controllo. Inoltre, un aspetto de-
cisivo nelle trattative era costi-
tuito dal fatto che i tedeschi ave-
vano un numero rilevante di pri-
gionieri Alleati nei loro campi.
La diplomazia italiana, che cer-
to non brilld durante il corso del
conflitto, era praticamente para-
litica dopo 1’8 settembre. Il suc-
cesso della Germania come in-
termediaria postale non fu vi-
stoso se si tiene conto del nu-
mero diciamo pure modesto del-
le missive dei prigionieri recan-

del 1943 la Germania non mancd
di arraffare I’opportunita di far-
si intermediaria onde avvantag-
giarsi dell’opportunita di esami-
nare la posta della sua pit debo-
le e tentennante alleata.

Si deve, peraltro, tenere pre-
sente che la Germania aveva
problemi assai severi nell’inol-
tro di parecchie tonnellate di po-
stadae periprigionieri tedeschi
in mano agli Alleati. Inoltre con
I’incalzare degli sviluppi sfa-
vorevoli all’Asse la Germania
si trovava in serie difficolta nel
mantenere operanti le rotte via
di superficie; in particolare il
transito per la Francia divenne
inagibile dopo i bombardamen-
ti dell’estate 1944 che distrus-

3 Giugno 1944. Cartolina postale imbucata al Campo Ogden nello Utah, Stati Uniti, da
prigioniero originante al Campo Fort G.G. Meade (vedasi mittente). Infatti durante la primavera
del 1944 molti prigionieri furono temporaneamente trasferiti ai vari campi di addestramento
per i collaboratori che avevano optato per le Isu (Italia Service Units).
La cartolina transitava con inspiegabile ritardo a New York il 15 luglio ove veniva censurata e
poi trasmessa alla nave noleggiata con bandiera neutrale con destinazione Lisbona: quivi giunta
non poteva andare a Berlino per via terrestre perché le ferrovie francesi erano state
danneggiate dai bombardamenti degli Alleati. Giocoforza quindi seguire una rotta via mare
d’emergenza con transiti a Goteborg, Svezia e Lubecca. Prima di giungere in Italia la missiva fu
censurata in transito a Monaco dall’Abp delle Ss [bollo Zensurstelle, figura 7, Stich G11/D,
Wolter 4a, Riemer D11]. Quest’ultima operazione é datata a fine agosto/primi di settembre
1944, con margine di errore in eccesso fino ad ottobre/novembre a causa delle difficolta sopra
menzionate. Si noti la destinazione finale, Verona, quartiere generale amministrativo della
Repubblica Sociale. Questo dettaglio potrebbe, in parte, spiegare il motivo per cui la missiva
non segui una rotta marittima mediterranea ed invece fu avviata sulla rotta a nord.

Sui motivi che spinsero la Ger-
mania ad agire come interme-
diaria per I’Italia si possono so-
lo fare ipotesi. Tra queste quel-
le piu plausibili sono: a) per ac-
quisire notizie; b) per tenere
Mussolini in bilico e bollare la
posta con 1’inequivocabile sva-
stica; ¢) lo sconvolgimento del-
le rotte marittime tra Lisbona e i
porti italiani nell’estate ed au-
tunno del 1943 (di fatti la flotta
italiana, con qualche eccezione,
era riuscita a mettersi in salvo
nei porti controllati dagli Allea-
ti).

A molti studiosi e collezioni-
sti parrebbe logico che il fatidi-
co 8 settembre 1943 abbia avuto
il suo impatto anche sul servizio

simile trattamento
venne riservato a
quelle con destina-
zione Lombardiae
settentrione.
Sipotrebbe quin-
di concludere che
la preponderanza
di questo tipo di
corrispondenze
non reca segni vi-
sibili lasciati dai
censori tedeschi; il
congetturare che

I’assenza di bolli di censura non
significa necessariamente che ta-

li corrispondenze non fossero

censurate € poco plausibile e al-
quanto improbabile. E comunque
assai evidente che 1’8 settembre

non fu lo spartiacque che si vor-
rebbe far credere, ed infatti i te-
deschi cominciarono a censura-
re la posta dei prigionieri assai
prima di tale data e continuarono
per oltre un anno dopo tale data.
Il lettore avra quindi intuito che
questa ricerca produce piu do-
mande che risposte, non per nul-—
la un proverbio teutone dice c!
uno sciocco pud chiedere tante o
tali domande che perfino dieci
saggi non sarebbero in grado di
rispondere a molte di esse.
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Da un buon principio, nel set-
tembre 1939, 1a Germania aveva
assegnato il compito di censura-

= lapostaestera al Comando del-

Forze Armate (Oberkomman-
uo der Wehrmacht — Okw). La
Wehrmacht era all’apice dell’or-
ganizzazione militare e control-
lava la marina, 1’aviazione e le
truppe; la Waffen-Ss (Guardia
Armata) era sua subordinata so-
lo sul piano tattico ma strategi-
camente prendeva ordini dal Rei-
chsfuhrer-Ss.

Nel secondo volume del suo
opus magnum sulla censura,
Karl Kurt Wolter indica che do-
po 1’8 settembre 1’Okw siritrovo
con una nuova e piu vasta sfera
d’azione dovendo tenere d’oc-
chio non solo la penisola ma an-
che i territori che erano stati oc-
cupati dall’Italia. Si & parlato di
un ufficio di censura della Wehr-
macht a Milano come filiale di
quello importantissimo di Mo-
naco di Baviera. A quanto si di-
ce,aMilano fu assegnato lo stes-
so codice di Monaco, ovvero la
lettera «d», e un altro studioso,
il Mattiello ci informa su episo-
di della inagibilita del tronco
ferroviario Monaco-Brennero-
Milano come risultante dei bom-
bardamenti degli Alleati. Da

,—uesto dato di fatto lo studioso

ggerisce la possibilita di un
wmnoltro postale alternativo sulla
rotta Como-Milano, ma il Land-
smann esibisce documenti che
provano che I’Okw non apri un
ufficio di censura a Milano.
Inoltre si ¢ anche ventilata la
possibilita di filiali della cen-
sura tedesca a Verona, Trento e
Bolzano ma finora queste con-
getture non sono state avallate
da documentazione incontro-
vertibile.

Nel febbraio 1944 si ebbe un
primo colpo di scena quando il
compito della censura venne as-
segnato alla Gestapo; il codice a
lettere dei vari uffici di censura
tuttavia resto invariato. Berlino,
con codice lettera «b», era il ca-
posaldo per la censura delle cor-
rispondenze da e per i prigionie-
ri tedeschi in mano alleata; par-
rebbe quindi logico aspettarsi che
le corrispondenze dai prigionie-
ri italiani transitassero a Berlino
che poi le inoltrava a Monaco. A
seguito di un bombardamento di
Berlino, 11 novembre 1944,1’uf-
ficio di censura della posta dei
prigionieri fu trasferito ad Hof,

nord di Bayreuth nella Bavie-

. Questo ufficio era stato atti-
+ato nel maggio 1944 per smal-
tire una parte delle valanghe di
posta che si erano accumulate a
Berlino.
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1. Questo timbro
di censura
tedesca lo si
incontra
raramente su
missive da
prigionieri
negli Stati Uniti.

Uno dei primi timbri di cen-
sura tedesca ad apparire su cor-
rispondenze dai prigionieri ne-
gli Stati Uniti & un bollo circo-
lare con una «A» cubitale segui-
tada una «b» minuscola amo’ di
seggiola (Wolter tipo 19c; 19 o
20mm di diametro). Questo tim-
bro fu usato a Berlino dalla fine
di settembre all’ottobre 1943 (fi-
gura 1) ed & alquanto insolito su
corrispondenze oltratlantiche,
mentre ¢ piu facile riscontrarlo
su corrispondenze da prigionie-
ri in Tunisia nell’autunno 1943
(in violetto), nel marzo 1944 da
Orano a Ravenna (in rosso o ne-
ro), ed infine dagli Stati Uniti a
Bari nell’ottobre 1944. Circa il
significato della lettera «A» esi-
stono spiegazioni contrastanti; il
Wolter e lo Stich suggeriscono
che la «A» significa «<Abwehr»
(Difesa), ma R.J. Houston de-
scrive questo tipo di bolli come
censure di transito per poi sug-
gerire che la «A» ¢ 'iniziale di
«Auslandbriefpruefstelle», ab-
breviato Abp, ovvero Ufficio
Censura Posta Estera. Werner
Boddenberg nel suo recente vo-
lume sui prigionieri tedeschi ne-
gli Stati Uniti chiarisce l’enigma
quando asserisce che tutta la po-
staestera, siain arrivo che in par-
tenza, era verificata dagli uffici
Abp. Infatti gli Abp facevano
parte del comando supremo del-
le forze armate ed erano alle di-
rette dipendenze dell’ «Amt/Au-
sland/Abwehr» (Ufficio Estero
della Difesa). Nel febbraio 1944
la Gestapo assorbi gli Abp, mail
14 maggio successivo la Ss ne
assunse la supervisione. In ef-
fetti il passaggio dalla Gestapo
alla Ss fu sanzionato il primo lu-
glio ma parrebbe logico suppor-
re che I’influenzadiretta della Ss
¢ precedente a tale data di alme-
no quattro o cinque settimane.
Vedremo in seguito altri svilup-
pi quando esamineremo i bolli
delle Ss.

Un altro timbro con la «d» pre-
ceduta dalla «A» cubitale (figu-

ra 2, Wolter tipo 21a, Riemer
30a) venne largamente usato a
Monaco. A titolo indicativo di-
remo che si riscontra nell’estate
del 1943 su corrispondenze da
prigionieriin Algeria, versoil fi-
nire dello stesso anno su corri-
spondenze da prigionieri in Egit-
to, India e Africa Orientale, an-
cora nell’ottobre 1944 dall’ Afri-
ca Orientale e durante 1’estate
1944 su corrispondenze dall’ Al-
geria.

Uno dei timbri che genera un
certo interesse & un bollo in car-
tella utilizzato dal censore ber-
linese; lo siriscontra apposto sul
risvolto dei biglietti postali ri-
servato al testo della lettera.
L’uso ¢ immancabilmente ac-
coppiato alla presenza di oblite-
razioni con inchiostro di chinadi
alcune parti del messaggio. La
dicitura di questo bollo rettan-
golare (figura 3, Riemer B-76;
Boddenberg 7.1.40) sta ad indi-
care che i passi obliterati sono

4. Timbro di censura dell’Abp di
Monaco [Riemer D8].

’operato di un censore stranie-
ro. Indubbiamente dobbiamo
prendere atto del fatto che la let-
tera & pesantemente censurata ed
accettare la spiegazione «in pun-
tadi pinzette»; tuttavia tale spie-
gazione € in linea di massima as-
sai plausibile. Questo timbro de-
cisamente insolito ¢ normal-
mente impresso in rosso e ven-
ne utilizzato sporadicamente nel
1942 e 1943 su corrispondenze
dai tedeschi internati negli Sta-
ti Uniti. Il suo uso su corri-
spondenze da prigionieri italia-
ni negli Stati Uniti ¢ limitato
all’estate del 1943. Il censore
dell’Abp deve aver intuito che
un bollo in tedesco non era fa-
cilmente compreso dal destina-
tario, e se anche questo fosse
stato possibile, il messaggio sa-

rebbe stato re-

Die Zeasur wurde von elner
fremden Macht vorgenommen.
Die Auslandbriefpriifstelle.

cepito con una
buona dose di
scetticismo spe-
cialmente quan-
do era talmente
ovviocheil cen-

3. Raro bollo del censore berlinese usato su
messaggi vistosamente censurati dagli Alleati

[Riemer B-76].

sore tedesco
aveva ispezio-
nato la missiva.

2. Bollo di
censura per
posta in
transito
all’Abp di
Monaco di
Baviera.

Parrebbe logico che corri-
spondenze con vistose oblitera-
zioni del testo venissero esami-
nate a Berlino che come transito
primario aveva tale opportunita.
Detta corrispondenza, normal-
mente senza altri timbri di cen-
sura, veniva poi trasmessa a Mo-
naco per I’inoltro tramite i cana-
li postali consueti. Il timbro ret-
tangolare in esame fu anche usa-
to su corrispondenze di civili re-
sidenti in territorio nemico; nel-
I’eventualita, il timbro non ve-
niva apposto sulla busta ma sui
fogli che presentavano oblitera-
zioni vistose della censura stra-
niera.

Si deve, inoltre, prendere no-
ta che I’ ufficio di censura di Mo-
naco ha lasciato ampia prova del
suo operato nella forma di bolli
apposti sulle corrispondenze dei
prigionieri, lo stesso non si pud
dire dell’ufficio di Berlino.

Le lettere del codice che con-
traddistinguono i vari uffici di
censura si riscontrano frequen-
temente nei timbri circolari, nor-
malmente posizionate sotto
I’aquila appollaiata sulla svasti-
ca. Tali lettere sono indiscuti-
bilmente molto utili per identifi-
care lalocalita ove lamissivaera
stata censurata. I timbri senza
queste lettere sono un tantino pitl
problematici da localizzare.

Uno dei rari casi che vide 1’'uso
di un timbro senza codice su cor-
rispondenze da prigionieri negli
Stati Uniti ¢ illustrato alla figu-
ra4 (Stich G2/C, Wolter 1f, Rie-
mer D8). Fu usato su una lettera
in transito a Berlino e poi a Mo-
naco nel settembre/primi di ot-
tobre 1943. La coppia di piccoli
rombi sulla punta di entrambe le
ali & ’elemento che determina
I’assegnazione di questo timbro
all’ufficio di censura della Wehr-
macht a Monaco. Se ne & riscon-
trato un uso sporadico fino ad
aprile/maggio 1944.

Durante 1’estate del 1943, un
bollo meccanico di censura (fi-
gura 5, Riemer D20) apposto con
inchiostro rosso € riscontrabile su
corrispondenze da prigionieri ne-
gli Stati Uniti, India, Irak e Nord
Africa. Questo timbro € normal-
mente accompagnato dai con-
sueti bollini rettangolari in ros-
so con il numero del censore ac-

&



5. Bollo meccanico usato a
Monaco [Riemer D20].

compagnato da una «K» (Kon-
trolliert) apposta a matita. Que-
sto bollo meccanico & inoltre ri-
scontrabile alla fine del 1943/pri-
mi del 1944 su corrispondenze
dei prigionieri in India congiun-
tamente al bollo meccanico illu-
strato alla figura 8 (Wolter 5a).
Il bollo di cui alla figura 5 é ri-
levabile anche nella primavera
del 1944 su corrispondenze da
prigionieri in Gran Bretagna,
Africa Orientale e Sud Africa.
Inoltre appare su missive da pri-
gionieri negli Stati Uniti nel gen-
naio 1944,

Un timbro di censura meno co-
mune ¢ riscontrabile nell’estate
1943 su missive da prigionieri
negli Stati Uniti. E caratterizza-
to dalla lunetta — o colletto —
con la dicitura «Gepriift» (cen-
surato); ¢ chiaramente localiz-
zabile a Monaco come eviden-
ziato dal codice con lettera «d»
nella parte sottostante I’emblema
nazista. E invariabilmente im-
presso in inchiostro rosso (figu-
ra 6, Wolter 12a, Stich G2/I,Rie-

8. Bollatura meccanica [Riemer
D22].

mer D2) e riappare nella tarda
primavera del 1944 su corri-
spondenze da prigionieri in Gran
Bretagna.

Nei precedenti paragrafi si &
accennato al passaggio non me-
ramente amministrativo della
censura postale dalla Wehrma-
cht alla Gestapo nel febbraio
1944; tuttavia nel maggio 1944 i
dissapori tra i pezzi grossi del
vertice nazista produssero scon-
volgimenti con ripercussioni che
ci riguardano da vicino. Infatti'i
portafogli dei prigionieri e degli
Abp furono trasferiti alla Ss. I1
modus operandi di quest’ultima
e gli sviluppi decisamente sfa-
vorevoli per la Germania risul-

tarono in una scarsa frequenza
dei timbri di censura sulla posta
dei prigionieri. Di conseguenza
tutti i timbri di censura tedesca
si possono suddividere in tre
comparti: Okw (Wehrmacht),
Gestapo, ed Ss.

La loro rarita secondo i sud-
detti comparti tende a crescere
in tono esponenziale, per cui i
timbri usati durante 1’ammini-
strazione della Gestapo sono piu
rari di quelli della Wehrmacht,
e quelli delle Ss sono molto ra-
ri.

Un timbro di censura delle
Ss, utilizzato a Monaco nella
tarda estate del 1944 (figura 7;
Stich G11/D; Wolter II1A/4a,
Riemer D11), & riscontrabile in

7. Raro timbro di censura delle Ss
usato a Monaco [Riemer D11].

rosso. E contraddistinto dalla
dicitura «Zensurstelle» (luogo
di censura) e dall’assenza di
ogni riferimento all’Okw, e dal-
la lunetta inferiore con dicitura
«Gepriift». Due coppie di pic-
coli rombi sono posizionate nel-
la parte inferiore ove trovasi —
sotto la svastica — il codice
«d». Questo rarissimo timbro
appare su missive dagli Stati
Uniti, Algeria ed Australia. Il
termine «Zensurstelle» ¢ tipico
del periodo durante il quale le
Ss avevano controllo diretto
della censura postale; in prece-
denza il termine venne evitato
in quanto troppo esplicito;
un’indicazione, quindi, che il
censore non aveva pil bisogno
di celarsi dietro una terminolo-
gia ambigua.

Un altro bollo meccanico di
censura utilizzato a Vienna (fi-
gura 8, Wolter 5a, Riemer G22)

11. Si noti la presenza delle due
palline sovrastanti la punta
delle ali [Riemer D7].

6. Timbro del censore di Monaco
con tipica lunetta [Riemer D2].

fa il suo debutto nell’estate del
1941 su missive da prigionieri
in Eritrea ed Egitto; riappare
nell’ottobre 1942 su corrispon-
denze dal Kenia, e nel tardo
1943/primi del 1944 su lettere
dai prigionieri in India con-
giuntamente con il timbro di
Monaco di cui alla figura 5;
inoltre nell’autunno del 1943 su
posta dei prigionieri nel Medio
Oriente assieme al bollo di cui
alla figura 21 (Wolter IIB/18c).
In extremis, il timbro si conge-
da nella tarda estate del 1944 su
missive da prigionieri nel Kenia
dirette a destinazioni nell’Italia
settentrionale.

Uno dei timbri di censura pitl
noti & quello di Vienna (figura 9,
Wolter 24c, Riemer G31); lo si
trova su corrispondenze dal Ke-
nia, Libia, Irak, ed Africa Orien-
tale dal gennaio al marzo del
1944, talvolta congiuntamente
con due bolli meccanici usati a
Monaco (figura 5 e figura 10).
Inoltre nel febbraio/marzo 1944
su missive dal Kenia dirette al-
I’Italia settentrionale, congiun-

tamente con nastro

chiudilettera di

Monaco (Stich

G8/B).Sullaba-

3& se di questi rile-

vamenti si do-

vrebbe presu-

mere che Vien-

9. [Riemer na fu punto di

G31]. transito per la

posta dei pri-

gionieri prima ancora di quanto
finora sospettato.

Un timbro di censura (figura
10, Wolter le, Riemer D4) vie-
ne riscontrato nel maggio 1943
su missive dall’Africa Orientale
(Campo 352,Kenia); sirilevaan-
che su corrispondenze
dal Nord Africa dal-
I’autunno 1943 al gen-
naio 1944, e nell’otto-
bre 1943 (data appros-
simata) su un messag-
gio per prigionieri
stampato dal Vaticano,
e proveniente dall’In-
dia, congiuntamente al
bollo circolare «A/g»
(figura 16, Wolter 24a,

12. Bollo

da non confondere con quello si-
mile di cui alla figura 9, Wolter
24c).

La carrellata continua con 1
timbro (figura 11, Wolter 1
Riemer D7) che fa capolino du-
rante 1’estate del 1943 su posta
dei prigionieri in Gran Bretagna,
Africa Orientale ed Algeria.

Tra le varie piacevoli sorpre-
se di questo censimento si an-
novera il bollo meccanico di
Francoforte sul Meno (figura 12,
Wolter 4b, Riemer E21) su cor-
rispondenza dal Sud Africa.
L’elemento di interesse ¢ non
solo il transito via Francoforte
ma anche la data (ottobre 1941)

10. Timbro senza la lettera di
codice [Riemer D4].

che ¢ tra le piu antiche riscon-
trate. e

Una lettera inviata per via a
rea, presumibilmente ai primi del
1943, da un prigioniero a Mur-
chison (Australia) mostra un tim-
bro di censura (figura 13, Wolter
Ic, Riemer D3) congiuntamente
al nastro di censura (figura 14,
Wolter 7a, Stich G9/B, Riemer
D59). 11 timbro senza nastro lo si
trova anche nell’estate del 1943
su missive dall’Algeria.

Unbollodell’Okw (figura 15,
Wolter 6d, Riemer B9) si pre-
senta con uso insolitamente tar-
divo nella tarda estate del 1944
su cartolina diretta a Parma con
provenienza da Fort G.G. Mea-
de, Maryland, Stati Uniti.

Un pessimo sosia di un bollo
gia esaminato ¢ il timbro «A/g»
(figura 16, Wolter I1A/24a,Rie-
mer G30), pessimo in quanto il
carattere ¢ decisamente diver-
so; venne impiegato nell’otto-
bre 1943 sul messaggio Vatica-

ico della

a di
Francoforte sul Meno [Riemer E21].

(# Cronaca Filatelica
- n.249 - Marzo 1999



13. Timbro dell’Abp di Monaco
[Riemer D3].

no di cui sopra. Nel mese pre-
cedente lo si riscontra su missi-
va dall’India, nell’autunno dal-
1’ Africa Orientale, e nel dicem-
bre dall’Eritrea.

Un timbro decisamente raro
delle SS (figura 17, Stich G/10B,

Per saperne di piu

2 ono piuttosto copiose le pubblicazioni che trattano
dei prigionieri di guerra. Due di queste sono state
compilate all’inzio degli anni Ottanta da Giorgio

Migliavacca.

Kriegsgefangenenpost Usa, 1942 bis 1946, di W. Bod-

denberg, Berlino 1988.

Civil censorhisp in the United States during World War
II, di W.N. Broderick e D. Mayo, 1980.

EastAfrica World War I1,di H.F.Henning, Londra 1996.

Mail Surveillance under the Third Reich, di R.J. Hou-

ston, Stati Uniti (1971/3).

Riepilogo Momin Landsmann sulla filiale di Milano, di
H. Landsmann, Bollettino ArGe Zensurpost numero 71,

1992.

Filiale di Milano Censura tedesca, di G.

14. Nastro di censura usato a
Monaco [Riemer D59].

Wolter IIIA/2a, Riemer D16) &
notato nel giugno/luglio 1944 su
corrispondenze da prigionieri in
Gran Bretagna ed Algeria.
/7 Un altro timbro dell’Okw di
rancoforte (figura 18, Stich
G/2E, Wolter IIA/2a, Riemer
E3), si rileva nell’ottobre 1941
dall’Egitto congiuntamente ad
un bollo della Croce Rossa di Gi-
nevra. I due timbri di Francofor-
te (figura 12 e figura 18) vor-
rebbero confermare un transito
circoscritto agli ultimi mesi del
1941.
L’impronta di un rullo (figu-
ra 19, Stich G/12, Wolter ITIB/8,

15. Timbro usato dal censore
berlinese [Riemer B9].

Riemer D22) venne utilizzata per
sigillare nastri di censura nella
tarda primavera del 1944 su mis-
sive dal Sud Rodesia.
Un rullo decisamente pitl vi-
—stoso in dotazione a Monaco (fi-
wra 20, Stich G/5, Wolter I11B/8,
«iemer D40) ¢ caratterizzato dal
circolare «A/d». Appare spora-
dicamente nel maggio/giugno
1944 su missive dal nord Italia
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1993.

Camp Mail of Italian Pows and Civilian Internees in Ea-
st Africa, G. Migliavacca editore, Pavia 1981.
Die Postzensur, di K.K. Wolter, Monaco 1966.

Mattiello, Bollettino ArGe Zensurpost nu-
mero 70, 1992.

Italian Pows and Internees in Africa,di G.
Migliavacca, Pavia 1983.

Gli Italiani prigionieri di guerra in Africa
settentrionale,di Giorgio Migliavacca, Cur-
sores numero 11, 1982.

Zensurpost aus dem I Reich,di K.H. Rie-
mer, Poststempelgilde Rhein Donau, 1966.

Die Uberwachung des Auslandbriefverkehrs wahrend des
II Welgrieges durch Deutsche Dienstellen, di K.H. Riemer,
Poststempelgilde Rhein-Donau, 1979.

Postal History: Civil and Military Censorship during
World War I1, di H.F. e W. Stich/J. Sprecht, Vancouver

indirizzate a
prigionieri al

Camp Flo-

rence, Ari-

zona. Si de-
ve nuova-
mente 0s-
servare che

I’operato

della censu-
ra tedesca coinvolgeva anche la
posta diretta ai prigionieri e non
solo quella proveniente dagli
stessi.

Un bollo di simile fattura usa-
to dall’Abp di Berlino (Wolter
IIB/6, illustrato qui come figu-
ra 22) fu utilizzato dalla Gesta-
po nella primavera del 1944 su

16. [Riemer G30].

17. Bollo usato dalle SS a Monaco
[Riemer D16].

corrispondenza da prigionieri
negli Stati Uniti.

Lo specialista dovrebbe com-
piacersi della presenzadi un’im-
pronta assai inconsueta (figura
21, Stich G/8A, Wolter IIB/18c,
Riemer G27b) rilevata su missi-

18. Timbro del censore Abp di
Francoforte, contraddistinto dal
codice con lettera «e» [Riemer
E3].

va dal Medio Oriente nell’au-
tunno del 1943 congiuntamente
al bollo meccanico di Monaco di
cui alla figura 5.

Come gia suggerito all’inizio
di questa rassegna, I’argomento
qui trattato ¢ alquanto ostico e
produce pit domande che rispo-
ste. Quest’articolo, percio, non

R

19. Bollino a rullo di Monaco
[Riemer D22].

ha la pretesa d’essere uno studio
definitivo ma un punto d’imbar-
co nelle acque burrascose della
storia postale della seconda guer-
ra mondiale. L’argomento & ri-
masto finora trascurato o quan-
to meno toccato di striscio, an-
che perché ¢ terreno minato e gli
strafalcioni sono inevitabili. Il
lettore ci vorra perdonare questi
ultimi in quanto il proposito ¢ co-

20. [Riemer D40].

struttivo. Si deve prendere nota
che tre grandi collezioni di pri-
gionieri di guerra sono state esa-
minate nel corso di questa ricer-
ca, e seppure non & nostro desi-
derio produrre un punteggio
una scala di rarita, dobbiamo pur
sempre accettare il fatto che su
15.000 pezzi studiati solo il due
per cento di questi reca segni vi-

,.ﬁl
4
£

(9)

21. [Riemer G27b].

sibili dell’operato della censura
tedesca.

Nel congedarci vorremmo rin-
graziare i molti studiosi che ci
hanno assistito, ed in particolare
Giovanni Gaboardi e Gustav Poh-
lig. Entrambi hanno contribuito
con ore e ore di ricerca per for-
nire alcune delle risposte alle no-
stre molte domande. Resta tutta-
via un’enorme mole di ricerca e
si spera che quest’articolo costi-
tuisca uno stimolo per i capitani
coraggiosi della storia postale.

22.



